ISHIDA. Valter Kenji. A reforma processual penal de 2008 e a modernizacdo da administracdo
publica: uma andlise de sua eficacia apos trés anos de alteracGes legais do cddigo de processo
penal. ANIMA: Revista Eletrénica do Curso de Direito das Faculdades OPET. Curitiba. Ano Ill, n® 7, p.
83-99, jan/jun. 2012, ISSN 2175-7119.

A REFORMA PROCESSUAL PENAL DE 2008 E A MODERNIZAGAO DA
ADMINISTRAGAO PUBLICA: UMA ANALISE DE SUA EFICACIA  APOS TRES
ANOS DE ALTERAGOES LEGAIS DO CODIGO DE PROCESSO PENAL

Vélter Keniji Ishidd

Resumo

O presente trabalho aborda a Reforma Processumal Be 2008apoés trés anos de
vigéncia. Inclui o estudo das Leis n°® 11.689 e 90,.@le 09 de junho de 2008; da Lei n°
11.719, de 20 de junho de 2008 . Inclui ainda adessobre a Lei n® 11.767/2008 que tratou
da inviolabilidade do escritério do advogado e arl®el1.767/08 que passou a disciplinar as
audiéncias através da videoconferéncia. E feitoesoorco historico da ideia de reforma
processual penal e depois se passa a andlisesndaldéalestaque da reforma processual penal
de 2008. Ao final é realizada a conclusdo do ptestlabalho, analisando os avangos e
retrocessos da reforma de 2008.
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Abstract

This paper addresses the Reform of Criminal Praeed2008 after more than three
years of operation. Includes the study of Law NI689 and Law no. 11.690 of June 9, 2008,
Law No. 11719 of June 20, 2008 and Law no. It alssdudes the study of the Law No.
11.767/2008 who treated the sanctity of the attgsneffice and Law No. 11.767/08 which
became disciplinary hearings by videoconference.nitade a foreshortened history of the

idea of reform of criminal procedure and then goego analyze the items highlighted the

! Promotor de Justica das Execucgdes Criminais e $awfdJniversitario. Autor do curso de direito pe(2#l
edicdo), processo penal (32 edi¢do) e praticaigarfgbnal (52 edi¢do) todos publicados pela Edidles.
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reform of criminal procedure 2008. After all is dothe conclusion of this study, analyzing

the state of global reform of 2008.

| - Introducéo.

O presente trabalho visa analisar a reforma psoedspenal de 2008 e também
alteracOes posteriores sob o enfoque de sua deligaagilizar e modernizar o processo
penal. Isso em um contexto geral em que o escalgouina modernizacdo da Administracéo

Publica, o que acaba por atingir o sistema crimenalproprio Poder Judiciario.

O escopo da reforma foi de modernizar o process@lp com base nos seguintes
fundamentos: 1) fortalecimento do sistema acusat8jireforco as garantias do acusado; 3)
celeridade; 4) efetividade na busca da prestag@sxicional; 5) revalorizagédo do papel da

vitima?

No nosso caso especifico, o trabalho fornece miamportancia a dois itens: a

celeridade processual (item 3) e a efetividadeusadda prestacao jurisdicional (item 4).

Sob esse aspecto, 0 escopo € de se pormenordaritemn escolhido de estudo e
analisar se contribuiu ou ndo com o principio déizagédo procedimental, o que para nos,
também implica na atualizacdo e modernizacdo dariprqustica criminal brasileira. Essa
ideia ndo é somente do autor. Com efeito, const@uem uma das cinco metas nacionais
aprovadas recentemente pelos Presidentes dosdisbdarante o V Encontro Nacional do
Poder Judiciario. Nesse caso, 0 objetivo ou foieoédjulgar uma quantidade maior de

processos de conhecimento em 2012.

Il — Escorco histérico da reforma processual penale 2008

2 Andrey Borges de Mendongspva reforma do cédigo de processo pepalX|.
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O Cddigo de Processo Penal ja possuia diverseprajgtos visando sua substituicao.
Ha inclusive um Projeto de novo Cadigo de Proc&ssmal tramitando perante a Camara dos
Deputados, mas sem a perspectiva de ser efetivaraprivado pelo Congresso Nacional e

depois ser sancionado pela Presidente da Republica.

Pensando nesse 6bice, a partir do ano de*260@inistro José Carlos Dias convidou
o Instituto Brasileiro de Direito Processual a aprear propostas de alteracdo ao Codigo de
Processo Penal ja existente. O grupo passou aosegindado pela ilustre Professora da
Universidade de Sao Paulo, Ada Pelegrini Grino¥eComissao foi instituida através da
Portaria 61/2000 e teve como membros, Petronio @alRilho, Antdnio Magalhdes Gomes
Filho, Antbnio Scarance Fernandes, Luiz Flavio GemMiguel Reale Junior, Nilzardo
Carneiro Ledo, René Ariel Dotti, Rui Stoco, Rogérauria Tucci e Sidnei Beneti. ApGs seis
meses de trabalho, os anteprojetos originados degsgho visavam apenas alterar o atual
CPP (tarefa mais facil do que editar um novo), @odo 0s seguintes temas: procedimentos,
suspensdo do processo e efeitos da sentenca pendenatoria, provas, incluindo
interrogatorio do acusado e defesa efetiva, pris@alidas cautelares e liberdade, juri e acdes
de impugnacao. Referidos projetos objetivavam modar o CPP, especialmente focado no
sistema acusatério e as garantias do acusado, emagperder de vista a efetividade do

processd.

A pesquisa aqui realizada incide sobre as altesaggalizadas a partir do ano de 2008.
Ressalte-se que este trabalho passa a abrangemtéoomse resumidos sobre outras
modificacOes de destaque que surgiram como a eetenin® 12.403/11 que passou a tratar

das medidas cautelares pessoais.

O objetivo é fazer uma ligacdo destas mudancas a&amodernizagdo do proprio

aparelho judiciario.

® Informagéio contida naww.stj.jus.br no artigo “STJ retne palestrantes para debatermma do Cédigo de
Processo Penal”, acesso em 08 de setembro de 20H25min.
4 Andrey Borges de Mendonga, ob. cit., p. X.
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[Il — Principios regentes da reforma processual d2008

Uma das caracteristicas marcantes ftanta processual penal foi a adocdo do
principio da oralidade. Este incidiu em larga escas alteracées procedimentais, abrangendo
quatro caracteristicas: a imediacdo (proximidadejuito com o conjunto probatério); a
concentracao (realizacdo de todos os atos em uite @undiéncia); a identidade fisica do juiz
(vinculacdo do juiz que preside a audiéncia); eexdrribilidade das decisdes interlocutorias
(vedacéo de recursos) (Flaviane de Magalhdes B&ebsrma do processo penpl,170).

Pode-se também nesse caso, falar-se em vemaldadsirumentalidade do processo
penal. Explica Candido Rangel Dinamatoem sua obra “A Instrumentalidade do Processo”,

que a instrumentalidade pode ser classificada gativea e positiva.

A instrumentalidade negativa corresponde agémgao processo como um fim em si
mesmo e significa um repudio aos exageros prockstit@s e ao excessivo aperfeicoamento
das formas (instrumentalidade das formas, com aaté&ssimas consequéncias no sistema de
nulidades). No caso da reforma processual penalk@@8, um exemplo classico de
atendimento a esse pensamento incide sobre o0 cerabatxagero processualistico e 0 seu

maior exemplo foi a supressao do libelo-crime attirgo.

A instrumentalidade positiva esta caracterizada peeocupacdo em extrair do
processo (como instrumento) 0 maximo proveito quantbtencdo dos resultados propostos
e confunde-se com a problemética acerca da efatigido processo, de modo que ele devera
cumprir integralmente toda a funcédo social, pdite juridica. S&8o quatro os aspectos
fundamentais da efetividade: a) admissao em jligojodo de ser do processo; ) justica das

decisdes; d) utilidade das decisfes.

A concluséo é que o processo nao pode ssrdeyado como um fim em si mesmo,
pois sua razado de existir estd no carater de mstto-meio para a consecucao de um fim.
Esse fim n&o deve ser exclusivamente juridico, pamstrumentalidade do sistema processual

nao esta limitada ao mundo juridico (direito maledu processual). Por esse motivo, 0

® Sa0 Paulo, Malheiros, 1990, p. 456.
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processo deve também atender as finalidades soeigisliticas, configurando assim a
finalidade metajuridica da jurisdicdo e do prooedgéesse diapasdo, a preocupacdo com a
modernizacao do procedimento criminal se inser¢rad@essa necessidade do processo-crime
atender a essa finalidade sociopolitica. Na egfevaessual penal, esse objetivo inclui uma
sentenca criminal dentro de um prazo razoaveladamais se suporta que um processo-crime
se alongue por varios anos e que pior, acabe coonsolidacdo da prescricdo. As penas
mesmo que brandas devem ser decididas na sentepi@as em tempo hébil pelo juiz das
execucodes criminais.

Em razéo disso, o estudo sobre a Reforma ProdeBsunal de 2008 durou dois
anos e objetivou analisar os itens que se rela@onaa essa meta de agilizacdo
procedimental. Em outras palavras, busca-se adlisan aqui a efetividade da Reforma
Processual Penal de 2008.

IV — Andlise detalhada das fases de estudo da Reifo# Processual Penal de
2008

O estudo da reforma processual péndividido em quatro fases. Cada fase é

composta de seis ou sete itens que fizeram paxdkataada Reforma Processual Penal.

Primeira fase da pesquisa (primeiros seis mese#) primeira parte do estudo que
durou seis meses concentrou-se no estudo da refsolm& o tribunal do jari. Como é
notorio, ao tratar de uma das partes mais impa@sas Codigo Penal, o procedimento do juri
pela questdo de envolver graves delitos, exigigpronedimento prolongado, com duas fases
distintas, ou seja, o sumario de culpa e a fagdeterio. Portanto, nessa fase de pesquisa, 0

estudo se deu sobre a Lei n® 11.690/2008 que retoenparte do procedimento do juri.

(1) O primeiro questionamento incidiu sobreskevancia da reforma do jari como

modo de agilizacdo e modernizacdo da administrpglbca (Eixo 3). Sem duvida alguma,
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0s estudos realizados demonstraram com clarezangitas das modificacdes resultaram
extremamente salutares. Tome-se como exemplo épidssle de julgamento a revelia dos
acusados no plenario do jari (art. 48@putdo CPP). Nesse sentido, foram evitados muitos
adiamentos de sessbGes de plenario em razdo dacaltetegislativa. A realizacdo de
julgamento implica em efetividade do processo-arahiaté porque lida com o principal bem
juridico tutelado pelo direito penal: a vida.

(2) Um segundo ponto estudado incidiu sobretemdimento ao principio da
agilizacdo na primeira fase do juri (sumario dgpall Em outras palavras, quais alteragcdes
realmente contribuiram com a agilizacdo procedialehesse ponto, os estudos revelaram
que a propria alteracdo procedimental (muito seamé¢h ao procedimento ordinario)
possibilitou que houvesse uma garantia de defesss smMmultaneamente, uma maior
velocidade no sumario de culpa. Assim, pode-senafique a primeira fase (arts. 406 a 421)
atualmente é feita de uma maneira muito mais ragpigaa anterior, atendendo-se o0 objetivo
geral aqui estudado de modernizacdo da Adminigir&giblica no que concerne ao Poder

Judiciario. A utilizacdo do principio da oralidacntribuiu para a agilizacdo procedimental.

(3) A pronuncia foi o terceiro ponto estudattmuve uma preocupacdo com a
agilizacdo ap6s a decisdo de pronuncia. Em primeigar, permitiu-se que tal decisado
interlocutoria fosse prolatada em sede de audigmseguindo-se também o principio da
oralidade. Todavia, atendendo o duplo grau dedigd®, ndo houve possibilidade de se
suprimir o0 antigo recurso em sentido estrito coatdecisdo de pronuncia. Um estudo futuro
sobre outras reformas poderia levar em conta unddisanpara se tornar mais rapida a

apreciacao do recurso em sentido estrito nesséekmpéspecifica.

Porém retornando os autos do tribunal de justi&ggpossivel o atendimento a
agilizacdo. Nesse ponto, suprimiu-se o classicgdisrime acusatorio e a contrariedade ao
libelo. Simplesmente, tornou-se uma fase ou momeldgose arrolar as testemunhas

(preferencialmente em carater de imprescindibikjad
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(4) O quarto ponto incidiu sobre a agil&caqa fase de preparacéo do julgamento para o
plenario. O tema a ser estudado seria o0 do impukcteforma processual penal de 2008 sobre
a preparacdo do julgamento em plenéario. Nesse taspeanclui-se que houve efetiva
agilizacdo na preparacdo do caso para julgamergaegras dos arts. 422 a 424 do CPP
colaboraram para isto. Como exemplo, podemos aitaalizacdo de prévio relatorio pelo
juiz (que devera ser sucinto) previsto pelo arg,4i2ciso | do CPP.

(5) O quinto tema analisado sobre a refodmauri incidiu sobre as alteracbes sobre o
desaforamento e o impacto sobre a agilizacdo doeghmento do juri. Sabe-se que o
desaforamento é a alteracdo da competéncia darjalga territorial. Em outras palavras, por
motivos elencados no Codigo de Processo Penata-akeessa competéncia territorial. E
atendendo ao principio da agilizacdo do procedimemtevé o art. 427, § 1° do CPP, a
preferéncia de julgamento na Turma ou Céamara. €witry outra previsao salutar € do
desaforamento por excesso de prazo no caso dengiga que nao é realizado no prazo de
seis meses (art. 428). Realmente, torna-se inathelisgie em uma Comarca que ndo consiga
realizar o plenario pelo excesso de processoss@@ossa determinar o encaminhamento dos
autos a outra Comarca com uma pauta menor. Nessgammnselha-se que 0s proprios juizes
e tribunais de justica realizem uma planificacassde casos e readequem a distribuigéo por
meio do desaforamento, objetivando um julgamentis céere.

(6) O sexto tema a ser estudado na esfergum incidiu sobre a influéncia da
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal sobrat@acdo dos jurados. A reforma
processual penal consolidou a for¢ca da jurisprudédos tribunais superiores. Primeiro,
verifica-se a consolidacdo de determinado entendongelo STF ou pelo STJ. Depois, com
uma reforma legislativa, passa-se a alteracdo.lédedse caso especifico, cite-se como
exemplo uma sumula bem conhecida: a de numero @@ &:“ ¢é nulo o julgamento ulterior
pelo juri com a participacdo de jurado que funciomon julgamento anterior do mesmo
processo.Tal entendimento jurisprudencial acabou se cristalio em disposicao legal de
acordo com o artigo 449, inciso | do CPP. Aqui,tars® outra providéncia que dispensa
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alteracéo legal que muitas vezes € muito morosaogsibilidade de sumula vinculante

constituiu-se em importante passo para uniformzagéjurisprudéncia patria.

(7) Finalmente o sétimo ponto analisadadincsobre a reforma processual penal e de
que forma a mesma agilizou o procedimento no sewkdevitar o adiamento do plenario do
tribunal do jari. Uma das principais alteracbe<ifadas acima incidiu sobre a regra do art.
457, caput do CPP, ou seja, a permissao de julgamento a aevBlesse sentido, o
acompanhamento do tema nesse periodo de mais sl@mms da reforma processual penal
revelou que tal regra permitiu sobremaneira a zagdio do julgamento em plenério,
realizando-se inimeros julgamentos por todo o gaidavia, aqui um ponto deve ainda ser
ressaltado: o do julgamento do acusado preso. §awee que persiste o problema do
deslocamento do acusado preso do estabelecimeniterpgario ao tribunal do jari. A
reforma foi sabia ao instituir a regra de que ggotento pode ser realizado desde que com a
anuéncia do acusado e de seu defensor (art. 48%, §odavia, sabe-se que na pratica, a
maioria dos acusados deseja acompanhar os proggsaes Deve-se criar uma solucdo que
evite que as secretarias de administracéo perdigacieixem de transportar o acusado sob a

alegacao de falta de viaturas.

Segunda fase da pesquis® segundo semestre da pesquisa sobre a Reforma
Processual Penal de 2008 incidiu sobre a Lei r9012008 que teve particular importancia
sobre aprova no processo pendiNeste ponto como conclusao geral, tem-se obseryad
tais alteragcOes objetivam mais realcar o sistem@aangata processual penal do que
propriamente colaborar com a agilizagéo procediatentom o escopo de modernizacdo da
chamada maquina judiciaria. Ressaltamos que enalbguas tratem as garantias como ponto
de relevo sobre a modernizacdo do processo peqal, destacamos a agilidade e a

efetividade do processo-crime.

(1) O primeiro ponto estudado neste segundo seenestidiu sobre a relevancia da
manutencao derincipio da livre convicca@o magistrado na agilizacdo e modernizacdo da
administracdo publica (Eixo 3). A livre conviccamnetituiu-se em uma das bases do sistema

acusatorio brasileiro. Nele, o juiz possui libemlghra julgar do modo que entender, mas
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exige a fundamentacdo de sua decisdo. Esse ponto aocima ressaltamos € mais um
instrumento das garantias ou das armas da acueacéda defesa do que propriamente um
instrumento de colaboracdo ao principio da agidfimagrocedimental que aqui fornecemos
maior destaque. Todavia, no contexto, privilegiasd® procedimento oral, com preferéncia
ao julgamento em sala de audiéncia, tal princigio chega a ser um obstaculo a agilizacdo
procedimental. Isso muito se deve a tendéncia rlmsntis em ndo se anular determinadas

sentencas, mesmo que motivadas de forma sintéticesamida.

(2) O segundo ponto desse segundo senssstestudos incidiu sobre o principio da
agilizacdo e seu relacionamento com as provagasigor derivacdo. Nesse ponto, a adocéo
legal da teoria dos frutos da arvore envenenadatitwn-se mais em se consolidar um
sistema de garantias processuais semelhante acedo dorte-americano. E nesse diapasao,
tal linha n&o contribui necessariamente para azagdo do procedimento e sim para o seu
retardamento. O que se pode concluir é que sedeatan refor¢co das garantias do acusado

gue acima ja ressaltamos.

(3) O terceiro ponto estudado incide saiBecritérios técnicos para a formulacdo dos
conceitos de fonte independente e descobertad@velitvislumbra-se na alteracéo do art. 157
do CPP uma errénea formulacdo do conceito de fiodigpendente. O conceito fornecido
pelo art. 157, § 2° afirma que fonte independenteéela que por si sO seria capaz de
conduzir ao fato objeto de prova. Tal conceito ealade € da chamada descoberta inevitavel.
E evidente o erro do legislador dos conceitos. @ghificado de fonte independente esta

estampado no pardgrafo 1°. que se refere a promadqundo evidenciado o nexo de

causalidade entre a prova inicial ilicita e a preeguinte.

(4) Um quarto ponto estudado no segundaestmde pesquisa incidiu sobre a pericia e
a permissao da intervencao do assistente técn@moo@cima ressaltado, a regra do art. 159,
8 59, inciso Il do CPP que permite a indicagdo siestente na fase judicial constitui-se mais
em se garantir maiores armas as partes. Em outagr@s, também constitui-se mais um

ponto do chamado garantismo processual penal.
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(5) O quinto ponto € a incidéncia do segrdd justica e sua influéncia na agilizacéo
processo criminal. Aqui devem ser feitas duas dess A primeira € do sigilo na fase policial,
principalmente dos inquéritos elaborados pela RoRkederal. A negativa em se permitir o
acesso a gravacbes que ainda ndo foram degrav@damilé Vinculante n°® 14 do STF)
constitui-se em uma maior agilizacdo procedimemtels um sério entrave ao direitos do
indiciado na fase policial. Por outro lado, o sdgree justica existente na fase processual,
como é o caso dos crimes contra a dignidade se@eapermite uma maior agilizacdo, mas

também nao perturba esse escopo de agilizacaodoreadal.

(6) Finalmente o sexto ponto incide sobneciusdo de mais um inciso nas hipétese de
absolvicdo e se 0 mesmo se adequa ao escopo =gyl procedimental. Estamos nos
referindo ao inciso IV do art. 386 do CPP que iacgdbre uma hipétese de absolvicdo onde
existe prova do réu ndo ter concorrido ao crimessiesentido, tal admissédo nas hipoteses do
artigo 386 se reveste mais em um dispositivo “gat@i do acusado em se ver
explicitamente excluido da sua participacdo coreliadimputado ao mesmo na dendncia ou

gueixa-crime.

Terceira fase da pesquisa. A terceira fase de nossa pesquisa sobre a Reforma
Processual Penal de 2008 incidiu sobre o estudeida® 11.719/2008.

(1) O primeiro ponto que foi examinado € a relel@mla insercdo da indenizacdo a
vitima na sentenca condenatéria do magistrado 38it, IV) sob o aspecto da agilizacéo e
modernizacdo da administracéo publica (Eixo 3)br&@ mesmo, pode sem davida alguma,
afirmar que tal alteracdo proporcionou uma maidlizagao a indenizacéo. A fixagdo de um
valor ja na sentenca criminal, proporciona uma éao em se ressarcir rapidamente a
vitima. Ao invés de se buscar a execucdo na esieehatravés do arbitramento do valor, a
fixacdo de umguantumna propria sentenca proporciona uma maior agil@a&ontribui
sobremaneira para uma modernizacao da justicanairbrasileira. 1sso porque torna o titulo

executivo liquido, dispensando uma demorada ligpdidgor artigos.
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(2) O segundo ponto que foi estudado recai sobaieaacdo do procedimento de
nomeacéao de defensad hocno procedimento criminal. Com efeito, tal alterat&gal (art.
265, § 1°) privilegiou o sistema garantista progakspenal ao limitar essa indicagdo. Com
efeito, passou-se a ndo permitir que o juiz comngles auséncia do defensor pudesse
nomear de imediato outro defensor apenas para Desoe que justificada a auséncia, deve o
magistrado criminal redesignar a audiéncia. Nesséopdevendo atuar dessa forma, havendo

adiamento do ato judicial, prejudica-se o atendimeo principio da agilizacao.

(3) Em terceiro lugar, buscou-se estudar o efai&ico da chamada citagdo por hora
certa (art. 362) extraida da legislacdo processuihl Deve-se analisar tal alteracdo sob dois
prismas. O primeiro tedérico se mostrava bastameante. Ao acusado que se escondesse em
determinado lugar, permitir-se-ia que sua citagdo meirinho se desse através da hora certa.
Era uma tendéncia sabia em ndo se permitir a @titagdo do feito. Todavia quanto ao
segundo aspecto, 0 prético, nota-se pouca aplicdesea forma de citacdo. Prefere-se na
pratica forense penal, trabalhar-se com o dualidengitacdo pessoal e a por edital. Talvez
um pouco mais de esfor¢co do oficial de justica jEsse viabilizar em determinados casos, a

citacdo por hora certa.

(4) O quarto ponto que foi estudado refere-seefizglao sobre mutatio libelli. Nesse
aspecto, tal alteracdo se mostrou também mais tgdigae formalista ao ordenar sempre o
aditamento a denuncia independentemente do agrat@me ndo da pena (art. 3&apu).
Para Borges de Mendonga, “Melhor, portanto a nedagdo também nesse ponto, evitando-
se invasfes indevidas do juiz na formulagdo da agéws em resguardo ao sistema

acusatorio ®

(5) O quinto ponto analisado neste terceiro semekd estudo incidiu sobre a nova
regulamentacéo do direito de apelar em liberdade €feito, apesar de ndo se coadunar com
o principio da agilizacdo, a necessidade de senjaeaampla defesa levou a extirpacao da
regra do art. 594 do CPP que obrigava o réu acsdher a prisdo. A Lei n° 11.719/2008

® Ob. cit., p. 233.
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acabou com essa regra. Isso significa que mesmao guig entenda sobre a necessidade do
réu ser preso, iSso ndo mais se tornou condicé gapelacdo. Posteriormente, a lei n°
12.403/2011 acabou com a segunda regra do artd®95PP que colocava a fuga do réu
como motivo para o recurso do réu ser julgado tiesklesmo que isso aconteca (o apelante
foge), isso ndo mais é fato impeditivo da subidareciacdo do recurso pelo tribunal.

(6) Finalmente o sexto ponto estudado nesse tersgmestre incidiu sobre as
alteracdes nos procedimentos e sua vinculacdo cpnnoipio da agilizacdo. Sem duavida
alguma que a observancia do principio da oralidgadem a diminuicdo do nimero de atos
processuais nos ritos ordinario e sumario contdmipara a agilizacdo e modernizacdo da
justica criminal. O paradigma foi a alteracdo do wrdinario (arts. 394 a 405). Deve-se
ressaltar que essa se ndo é mais destacada, éasmaaid destacadas formas de agilizacao
procedimental que o processo criminal conheceu. thizagdo e equiparacao dos
procedimentos ao conhecido sumarissimo permitiu degde a vigéncia das leis que
introduziram a Reforma Processual Penal de 200&stsse uma velocidade maior, uma
agilizacdo crescente nos procedimentos criminags identencas passaram a ser prolatadas
em sala de audiéncia e isso propiciou um atendongotmaior dever do magistrado: o de
prolatar as sentencas criminais. Um dos pontosdagidos que permitiram isso foi a deciséo
antecipada dos artigos 395 e 397 do CPP.

Quarta fase da pesquisaA quarta fase da pesquisa ou quarto semestrstddos
abrangeu duas outras leis que vieram depois daad¢iia mencionadas. Referimo-nos a Lei
n°® 11.767/2008 que tratou da inviolabilidade daigso do advogado e a Lei n° 11.767/08

que passou a disciplinar as audiéncias atravegidaconferéncia.

(1) O primeiro ponto de estudo incidiu sobre gvéhcia da inviolabilidade do
escritorio do advogado diante da Lei n°® 11.767Msse diapasao, conforme ja salientamos
em outros pontos, tal lei veio somente a reforgdee garantista do escritério do advogado.
Garantido como local que exige mandado de buspaeer@sdo com maiores cuidados, tal lei

refor¢o as prerrogativas do proprio advogado.
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(2) O segundo ponto estudado foi o de se defmigade forma o procedimento de
busca e apreenséao ditado pela Lei n° 11.767/08euem principio da inviolabilidade. Nesse
ponto, ressaltamos o art. 7°, inciso Il e o pafagsé da Lei n° 8.906/94. Assim, a chamada
inviolabilidade atinge o escritdrio ou local deba#ého, bem como de seus instrumentos de
trabalho, de sua correspondéncia escrita, eleapri@efbnica e teleméatica, desde que
relativas ao exercicio da advocacia. Outrossimavéatr do paragrafo sexto, veda-se a
apreensédo de documentos pertencentes aos cliendelyagado, exceto se se tratar de mesmo
crime envolvendo o advogado e o seu cliente. Tatgpeeio a ressaltar e a garantir as

prerrogativas do advogado.

(3) O terceiro ponto de estudo incidiu sobre de@feratico da Lei n°® 11.900/09 sobre
o principio da ampla defesa e a necessidade datoofisico. A videoconferéncia foi
inadmitida em razéo da inexisténcia de lei feddistiplinando-a. Com o advento da Lei n°
11.900/09 sanou-se esse problema. A videconfergasaou a ser admitida, mas sempre
como excecdao. O Supremo Tribunal Federal e o Supdnibunal de Justica todavia
inclinaram-se em admitir tal meio somente paravaitie testemunhas, ndo permitindo no
interrogatorio, entendendo que tal ato € pessaxlige o contato fisico do juiz com o réu.
Nesse sentido, STBIC 152908/SP, Rel. Min. FELIX FISCHER, |. @#08/2010, DJe
04/10/2010).

(4) O gquarto ponto de estudo incidiu sobre o Heitepara a audiéncia com a inclusao
dela na lei 11.900/09. Sem duavida alguma, mesmolimitada a oitiva de testemunhas, a
realizagdo através da videoconferéncia constitiereeum grande passo para a agilizacéo
procedimental e para a modernizacdo do Poder audigia esfera criminal. O simples fato
de se dispensar a presenca do acusado fisicampatenéir que 0 mesmo acompanhe de seu
estabelecimento carcerario, significa um enormen@vae uma significativa economia,

principalmente de transporte.

(5) O quinto ponto analisado foi a consequéncian@aa regulamentacdo da Lei n®
11.900/09 sobre o procedimento utilizado na vidate@ncia. Nesse ponto, a concluséo é

semelhante. Embora haja tendéncia dos tribunaierisu@s em elidir o interrogatério por
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videoconferéncia, € certo que a sua admissao ina dis testemunhas significou um enorme

passo no escopo de atendimento ao principio daagib procedimental.

(6) O dultimo ponto analisado neste quarto semedéreestudo incidiu sobre as
alteracdes no procedimento da videoconferénciauesxilio no atendimento ao principio da
identidade fisica do juiz (Lei n°® 11.900/09). Agiuas observacdes devem ser feitas. A
primeira é de que inadmitindo o interrogatorio pidieoconferéncia, acabou tal entendimento
por prejudicar o principio da identidade fisica jd@. Isso porque ao ndo se permitir o
procedimento via camera de computador, 0 juiz cranjue ira julgar o caso devera ordenar
a expedicdo de precatéria para oitiva do acusadeste se localizar em outra Comarca
(situacdo muito comum). O segundo ponto € qudiaagfio da videoconferéncia na oitiva de
testemunhas contribui com o principio da identidfisiea do juiz. Sim porque nesse caso,
permite-se que o0 acusado acompanhe do seu estategler penal, a oitiva. Ressalte-se que
devem existir estudos para que o procedimentodeietr ganhe cada vez mais efetividade.
Deve-se futuramente pensar a videoconferéncia oo cima excec¢ao e sim como regra aos

processos-crime.

V — Conclusoes

Verifica-se na pratica processual penal qustiexm mais pontos positivos que
negativos sobre a reforma. E necessério salientaragmodernizacdo da justica criminal,
através do principio da agilizagdo processual deestarda sempre acompanhada da teoria
garantista penal e processual penal, com o fomaéeto do sistema acusatério. O processo
penal moderno brasileiro e mundial exige essa cthilggacdo. Sob esse ponto-de-vista, a
reforma processual penal através das cinco leimiesalas constituirem na maioria dos
casos, em importante instrumento para a moderrmzag&essual penal. Isso significa que os
procedimentos na sua grande maioria foram agilgzadgudando a construir uma nova

roupagem do poder judiciario criminal.
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A chamada justica lenta e burocratizada n&oaés admissivel pela sociedade
moderna em pleno século XXI. Uma reportagem dadteWeja intitulada “Como julgar um
processo rapidamente” (23 de novembro de 201154/5) retrata como um juiz federal
criminal conseguiu receitas para acelerar o prooedio. Introduziu medidas como a
pesquisa em varios bancos de dados para garadit@c@io pessoal, marca o prazo de dez
meses para julgamento e evita o adiamento de auasgmelembrando as audiéncias para as
testemunhas por meio de e-mails, torpedos e telefas. A andlise da reforma processual
penal de 2008 deve fazer o legislador e 0 opemelalireito pensarem em outras alternativas

visando a gradual modernizacao da justica crinbregileira.

Enfim, o chavao “a justica tarda, mas nao fali@/e enfim ser substituido na esfera

criminal pela seguinte frase “a justica ndo tartEng@ém nao falha”.
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